JACEK ROZANSKI

Dowdd z dokumentu
w postepowaniu cywilnym

Celem napisanej przeze mnie pracy dyplomowej jest przed-
stawienie znaczenia dokumentéw jako dowodow w postepowaniu
cywilnym. Kazdy proces cywilny jest rozstrzygany w oparciu o do-
wody, ktére przesadzaja o tym, jaka decyzje podejmie sad.
W mojej pracy zostata przedstawiona rola, jaka odgrywa doku-
ment jako dowdd w sprawie cywilnej oraz wptyw, jaki moze miec
dokument na decyzje sadu obok innych $rodkéw dowodowych
przedstawionych w sprawie.

Aby pozna¢ znaczenie dokumentéw jako dowoddw, nalezy za-
cza¢ od wyjasnienia tego, co to jest dowodd i co stanowi jego
przedmiot. Dowody to najwazniejsza cze$S¢ materiatu procesowe-
go majacego charakter obiektywny, ktory wptywa na rozstrzy-
gniecie sprawy. Dowodem moze by¢ wszystko, co moze sie przy-
czyni¢ do wyjasnienia strony faktycznej procesu cywilnego. Do-
wody w znaczeniu $rodkéw dowodowych, czyli w znaczeniu naj-
bardziej istotnym dla tematyki dokumentoéw, podlegaja ocenie na
podstawie przyjetych dyrektyw, a decydujace znaczenie w proce-
sie ma ostateczny wynik wszystkich wchodzacych w gre operacji
proceduralnych i logicznych prowadzacych do stworzenia dowo-
du stwierdzajacego okres$lone zjawisko S$wiata zewnetrznego
i psychicznego.

Przedmiotem dowodu sg fakty majgce istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, a doktadniej méwigc, zdania o faktach
stwierdzajace o istnieniu albo nieistnieniu tych faktéw. Majg one
postac twierdzen uczestnikow postepowania lub wzglednie wia-
domosci uzyskanych przez sad w drodze wiasnych czynnosci.
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Niezbedne wydaje sie takze dokonanie kroétkiej charakterysty-
ki pojecia dokumentu na podstawie przepisOw zaréwno prawa
cywilnego procesowego, jak i prawa cywilnego materialnego. Po-
jecie dokumentu w przepisach k.p.c. nie zostalo jednoznacznie
zdefiniowane. Dlatego tez analiza pojecia dokumentu w polskim
procesie cywilnym w znacznym stopniu musi opiera¢ sie na wy-
powiedziach doktryny, w ktérych i tak mozemy doszukac sie
sprzecznosci dotyczacych np. formy dokumentu czy koniecznosci
umieszczenia podpisu pod jego trescig. W polskiej doktrynie pro-
cesu cywilnego dokumenty zostaly podzielone na te w $cistym
znaczeniu (sensu stricto) i szerokim znaczeniu (sensu largo).
Pierwsze uregulowane zostaty przepisami o dowodzie z doku-
mentow w art. 244-257 k.p.c., natomiast przepisy regulujace do-
kumenty z drugiej grupy wyrazone zostaly w art. 308 k.p.c. doty-
czacym innych srodkéw dowodowych i tylko odpowiednio stosuje
sie do nich przepisy o dowodzie z dokumentow. Jednak w Swietle
systematyki przepisOw kodeksu postepowania cywilnego ten po-
dziat nie ma racji bytu. Analiza pojecia dokumentu w prawie cy-
wilnym procesowym wyraznie nakres$la poglad co do wymogdw,
jakie musi speti¢ dane pismo, aby stanowito dokument w mysl
przepisow k.p.c. Krzysztof Knoppek w swojej monografii pt. Doku-
ment w procesie cywilnym okres$la dokument jako kazda wyrazona
na piSmie w jakimkolwiek jezyku stosowanym mys$l ludzka opa-
trzong podpisem wystawcy, uzewnetrzniong w sposéb trwaty,
nadajaca sie do zwielokrotnienia oraz - przynajmniej formalnie -
do zastosowania w postepowaniu cywilnym. Ta krotka definicja
zawiera w sobie wszystkie warunki formalne, jakie musi spetnia¢
pismo, aby sta¢ sie dokumentem.

Jesli chodzi o przepisy prawa cywilnego materialnego, to sytu-
acja ma sie podobnie. Mimo to, ze dokument odgrywa doniosta
role w obrocie cywilnoprawnym, to pojecie to rzadko gosci w prze-
pisach kodeksu cywilnego. Ta nieche¢ ustawodawcy do postugi-
wania sie pojeciem dokumentu pochodzi stad, iz ustawodawca
jako réwnorzedne z pojeciem dokumentu traktuje takie pojecia
jak - pismo, pisemna forma czynnos$ci prawnych, akt notarialny,
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pismo z datg pewna czy pokwitowanie. Z kolei te pojecia znajduja
juz odpowiednie dla siebie regulacje w przepisach k.c. Zgodnie
z art. 60 k.c. ustawodawca przyjat zasade dobrowolnosci formy
czynnosci prawnych, jednak ta dobrowolnos$¢ nie ma charakteru
zasady absolutnej. Art. 60 k.c. odsyta do wyjatkow ustawowych.
Daleko idace ograniczenia zostaly wyrazone w przepisach art. 73-
81 k.c., w ktérych ustawodawca skoncentrowat sie na wybranych
sposobach uzewnetrznienia woli, obejmujac je wspo6lng nazwag
formy szczegolnej. Z przepisu tego wynika dychotomiczny podziat
formy czynno$ci prawnych na forme pisemng oraz inne formy
szczego6lne. Dla obrotu cywilnoprawnego podstawowe znaczenie
majg cztery rodzaje czynnosci prawnych: zwykta forma pisemna,
forma pisemna z urzedowo poswiadczonym podpisem, forma pi-
semna z urzedowym poswiadczeniem daty oraz akt notarialny.

Po ogolnej analizie pojecia dokumentu, nalezy teraz przedsta-
wic jego role jako srodka dowodowego. Dowdd z dokumentu nie-
przypadkowo zostal oméwiony w pierwszej kolejnos$ci w oddziale
drugim rozdziatu drugiego Kodeksu postepowania cywilnego doty-
czacego postepowania dowodowego. Swiadczy to o duzym zna-
czeniu dokumentéw jako srodkéw dowodowych w procesie do-
wodzenia, co postaram sie wykaza¢ w dalszej cze$ci mojej wypo-
wiedzi. Kodeks postepowania cywilnego wyréznia dokumenty
urzedowe i prywatne, i jest to podstawowy podziat tych srodkéw
dowodowych w rozumieniu przepiséw z art. 244-257 k.p.c. Na
podstawie tego podziatu zostanie dokonana analiza dokumentéw
jako dowodéw w sprawie cywilnej. Cecha konstytutywng doku-
mentéw urzedowych jest ich pochodzenie od organéw wtadzy
publicznej, zar6wno rzadowych, jak i samorzadowych, a takze od
organizacji zawodowych, samorzadowych, spétdzielczych i innych
organizacji spotecznych w zakresie zleconych im przez ustawe
spraw z dziedziny administracji publicznej. Taki dokument urze-
dowy stanowi dowdd tego, co zostato w nich urzedowo zaswiad-
czone w mys$l art. 244 k.p.c. Dokument urzedowy musi by¢ spo-
rzadzony w odpowiedniej formie. Przepisy o formie zawarte sg
w prawie administracyjnym, a takze w ustawach regulujacych
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poszczeg6lne rodzaje dziatalnosci urzedowej, np. w prawie o no-
tariacie czy w ustawie paszportowej. Natomiast dokumenty inne
niz urzedowe zalicza sie do dokumentéw prywatnych. Te za$
w mysl art. 245 k.p.c. stanowig dowdd tego, Ze osoba, ktéra doku-
ment podpisata, ztozyta oSwiadczenie w nim zawarte. Jak z tego
wynika, bardzo istotny jest podpis wystawcy zar6wno w doku-
mencie prywatnym, jak i urzedowym.

Z moca dowodowg, zar6wno dokumentéw urzedowych jak
i prywatnych, majq zwigzek domniemania, z ktérych korzystaja
dokumenty. Podstawowe domniemanie, wspolne dla wszystkich
dokumentéw, to domniemanie prawdziwosci lub inaczej do-
mniemanie autentycznos$ci. Nie wynika ono bynajmniej z przepi-
séw statuujgcych dokument urzedowy iprywatny, poniewaz
o prawdziwos$ci dokumentu urzedowego czytamy dopiero z art.
2521 253 k.p.c., a zatem w przepisach ustanawiajgcych mozliwos¢
obalenia domnieman tgczacych sie z dokumentami oraz okreslaja-
cych ciezar dowodu w takim przypadku. Pozostate domniemania
sg osobne dla dokumentu urzedowego i prywatnego. Drugim do-
mniemaniem zwigzanym tylko z dokumentem urzedowym jest
zatozenie zgodnoS$ci z prawda tego, co zostato w nim urzedowo
zaSwiadczone, za$ z dokumentem prywatnym 1aczy sie zatozenie,
wedtug ktérego zawarte w nich o$wiadczenie pochodzi od tej
osoby, ktéra dokument podpisata. To ostatnie jest czesto w dok-
trynie niedostrzegane albo mylnie utozsamiane z domniemaniem
autentycznosci, gdyz jest wymienione catkowicie odrebnie w art.
253 k.p.c. Strona, ktora zaprzecza autentycznos$ci dokumentu ma
obowigzek przeprowadzi¢ dowdd jego nieprawdziwosci, czyli ma
za zadanie wykaza¢ wszelkimi innymi dowodami, Zze dany doku-
ment jest sfatszowany. Inicjatywa wystapienia z dowodem prze-
ciwko domniemaniu zgodnosci urzedowego zaswiadczenia z praw-
da, a takze innym domniemaniom prawnym dotyczacym doku-
mentdéw, nie jest pozostawiona tylko stronom, ale przystuguje tez
sadowi - na zasadach ogdlnych.

Wyzszo$¢ i wyrdznienie dowodu z dokumentéw nad innymi
Srodkami dowodowymi jest najbardziej widoczne przy analizie
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poréwnawczej z dowodem z zeznan $wiadkéw oraz z przestucha-
nia stron w $wietle przepisow kodeksu postepowania cywilnego.
Przepisy art. 246 i 247 wprowadzajg pewne ograniczenia z zeznan
Swiadkow i przestuchania stron w sytuacjach okreSlonych w ich
tresci. W art. 246 zostato zaznaczone, ze jezeli ustawa lub umowa
stron wymaga dla czynnos$ci prawnej zachowania formy pisemnej,
dowod ze Swiadkoéw lub z przestuchania stron w sprawie miedzy
uczestnikami tej czynnosci na fakt jej dokonania jest dopuszczalny
w wypadku, gdy dokument obejmujacy czynnos$¢ zostat zagubio-
ny, zniszczony lub zabrany przez osobe trzecig, a jezeli forma pi-
semna byla zastrzezona tylko dla celéw dowodowych, takze w wy-
padkach okreslonych w kodeksie cywilnym, a doktadniej w przy-
padkach z art. 74 k.c., to znaczy, jezeli obie strony wyraza na to
zgode, jezeli zgda tego konsument w sporze z przedsiebiorca albo
jezeli fakt dokonania czynnos$ci prawnej bedzie uprawdopodob-
niony za pomoca pisma. Przepis art. 247 wylacza prowadzenie
dowodow ze Swiadkéw iz przestuchania stron tylko ,przeciwko
osnowie lub ponad osnowe dokumentu” w przypadku, gdy nie
doprowadzi to do obejscia przepisow o formie zastrzezonej pod
rygorem niewaznoSci i gdy ze wzgledu na szczegdlne okolicznosci
sprawy sad uzna to za konieczne. Osnowe dokumentu stanowi
jego tres¢. ,Dowdd ponad osnowg” zmierza do wykazania, ze do-
kument jest niekompletny, Ze ponad to, co jest w nim zawarte,
ztozono oSwiadczenia, ktorych dokument nie zawiera. ,Dowdd
przeciwko osnowie” zmierza do wykazania o$wiadczen woli
sprzecznych z treScia dokumentu. Motywem tego przepisu jest
przekonanie, ze dokument odzwierciedla wtasciwa i ostatecznag
wole stron izastuguje na pelne zaufanie. Zeznania Swiadkéow,
obecnych przy rokowaniach i spisaniu dokumentu, nie dajg tak
wiernego obrazu ostatecznej woli stron jak dokument, bo $wiadek
moze mylnie rozumie¢ znaczenie oSwiadczen sktadanych w toku
rokowan, a ponadto pamie¢ ludzka moze zawie$¢, podczas gdy
dokument utrwala bez zmian to, co strony chciaty w nim zamie-
$ci¢ i rzeczywiScie zamieScity.
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Dokumenty naleza do najpewniejszych srodkéw dowodowych,
o czym $wiadczg wyniki praktyki sadowej, a tym bardziej arbitra-
zowej. Nie sposob jest przecenic¢ role dokumentu przy dokonywa-
niu poszczegodlnych czynnosci procesowych. Dokonywanie czyn-
nosci procesowych w formie pism procesowych i sgdowych ma
cate mnéstwo niepodwazalnych zalet. Przede wszystkim chodzi tu
o state utrwalenie tej czynno$ci. Zawodna pamie¢ lub zte intencje
strony nie sg w stanie jej znieksztatci¢. Tak samo przy wazniej-
szych czynno$ciach prawnych miedzy osobami fizycznymi, w ktoé-
rych przepisy prawa cywilnego materialnego narzucajg wymog
dowodu na pi$mie, co nie pozostawia wiekszych watpliwos$ci przy
korzystaniu z takiego dowodu.

Nieprzypadkowo w przepisach kodeksu postepowania cywil-
nego w pierwszej kolejnosci zostaly uregulowane zagadnienia
zwigzane z dowodem z dokumentdéw. Latwo sie zgodzi¢ z pogla-
dami wielu przedstawicieli doktryny, ktérzy uwazaja dowdd
z dokumentu za najwazniejszy srodek dowodowy. Twierdzenia w
dokumentach s3g najczeSciej niesporne inie wymagaja dalszego
postepowania dowodowego. Lista zalet dowodu z dokumentu
najbardziej jest widoczna po poréwnaniu go z innymi $rodkami
dowodowymi. Przede wszystkim nalezy zaznaczy¢, ze proces
oparty na dokumentach przebiega szybciej i tatwiej niZz proces
oparty na innych dowodach. Druga zaleta sa koszty procesu opar-
tego na dokumentach. Proces przebiegajgcy na podstawie doku-
mentéw jest o wiele tanszy, anizeli proces, w ktérym wymagane
byto przestuchanie swiadkow, wezwanie biegtego aby wystawit
opinie lub przeprowadzenie ogledzin. Dowo6d z dokumentu a do-
ktadniej méwigc jego tres¢ jest trudna do zanegowania i dlatego
rzadko zdarza sie, aby dazyta do procesu strona, przeciwko ktorej
przemawia dokument, a co za tym idzie istnienie dokumentow
zmniejsza liczbe procesow. Jak wiadomo dokument trudno jest
sfalszowad, a za sfatszowanie groza odpowiednie sankcje, dlatego
tez bezpieczenstwo tego srodka dowodowego jest najwyzsze. Na-
stepnym argumentem, ktéry przemawia za wyzszosScig dokumen-
tow nad innymi Srodkami dowodowymi, jest fakt, ze w procesie
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opartym na dowodach z dokumentéw istnieje najmniejsze praw-
dopodobienstwo pomytki sedziowskiej. Takze postugiwanie sie
w obrocie dokumentami powoduje, ze ewentualny proces toczy
sie bez udziatu oso6b trzecich, gdyz zbedne jest wzywanie $wiad-
kéw na przestuchanie lub biegltych w celu wydania opinii. Tym
samym proces prowadzony jest dyskretnie i bez wiekszego roz-
glosu. W przypadku dowodu z dokumentéw, nie ma za bardzo moz-
liwosci przekupstwa czy grézb, ktére mogg mie¢ miejsce w przy-
padku dowodu z przestuchania Swiadkéw, aby ci zmieniali zezna-
nia.

Reasumujgc, dokument wprowadza czynnik porzadkujacy do
procesu cywilnego. Zapewnia bezpieczenstwo obrotu prawnego
oraz prawidtowe funkcjonowanie aparatu sprawiedliwo$ci. Do-
kumenty to najwazniejsze no$niki wiedzy sadu orzekajacego o pod-
stawie faktycznej i prawnej rozstrzyganej sprawy, dlatego fawo-
ryzowanie ich spo$rdd catej reszty sSrodkow dowodowych jest jak
najbardziej uzasadnione.
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